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|. LAS VISPERAS DEL GOLPE

El dos de agosto de 1923, casi dos meses antes del golpe de estado dirigido y promovido por el general
Primo de Rivera, la Diputacién de Valencia elegia al liberal-albista Pedro J. Serrano como Presidente. Este politico
habfa conseguido la presidencia al pactar su partido, la izquierda liberal de Santiago Alba, con los conservadores. Por
lo tanto, en esa época ningiin partido gozaba de la mayoria absoluta en la institucién provincial. En la composicién
de la cdmara estaban representadas las ideologias més significativas del momento. Pero la correlacién de las mis-
mas fuerzas politicas, fragmentacién de los liberales en diferentes grupos como los romanonistas, albistas y garcia
prietistas, asf como la presencia de una serie de minorfas como los tradicionalistas, socialistas y republicanos, mar-
ginados durante muchos afios por el sistema de la Restauracion, evidenciaba, en la misma Diputacién, la crisis que
sufria el bloque hegeménico del poder en el Estado espafiol.

A pesar de esta composicion del organismo provincial, al tratarse la cuestion regionalista se consigui6 un
cierto consenso y, momentdneamente, se olvidaron las diferencias politicas ¢ ideoldgicas que les separaban. En
consecuencia, la previsible discusion que en principio se temfa, se configuré como una especie de declaracion de pro-
pésitos, que aprovecharon los diputados para expresar su malestar con el poder central. La tradicional marginacién
de los intereses econdmicos de la burguesia valenciana era la causa. Por lo tanto, al ser el nacionalismo, en este
caso regionalismo, un discurso interclasista, se adoptaron ficilmente diferentes acuerdos entre todos los grupos
reunidos en la cdmara. Asi, desde el presidente Serrano hasta el socialista Escandell y desde el republicano Merino
Conde al tradicionalista Manuel Simé, todos los grupos politicos mostraron una decidida pmdi§posici6n hacizf la cues-
tién del regionalismo. Opci6n que se consideraba como la tinica posihiliqad, segt’mllos dlpu(.adc_)s pmvmcnalles.
para propiciar el desarrollo de la regién ante la desidia de los diferentes gob;erpos hacia Ia_ provincia c{e Val-encm.

Posiblemente, el politico que mds se distingui6 y con mds ardor d.efendlé :'3I valentz:amsmo rcgwnahsu} fue
Manuel Sim, diputado por la circunscripeién de Ontinyent-Enguera. Antiguo carlista, habia roto con el pretendiente
dindstico en 1919 integrandose en las filas del tradicionalismo.' Ideologia desde la que intent6 aglutinar a todos los
grupiisculos que configuraban ¢l movimiento catélico con la pretensitn de crear un gran partido de mspn:m:nﬁn d'emé-
crata-cristiana. Objetivo que conseguird en la década de los afos veinte con l‘a aparicion de la Agrupac:én Regional
de Accidn Catélica y el Partido Social Popular.® Avin asi, no debemos _c)lyldar que Manuel Simé fug uno Fle los
promotores de la Solidaritat Valenciana, proyecto politico que, 4 principios de siglo, surgia con la 1ntenc|6n.de
articular el débil y fragmentado regionalismo valenciano.’

Cuco, £l valenctanisme politic. 1874-1936. Valencia 1971, pp. 85-86, 107 y 166.
VALLS, La derecha regional valenciana, 1930-1936. Valencia 1992, pp. 42-50.
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Manuel Simé. en sus intervenciones en la cdmara provincial, ngraglccfu_la defensa, que de los intereses valen-
cianos, hizo el anterior presidente de la DiputaciGn, el liberal romanonista Jlmém_:z de Bentrosa, ademads clleldcc]a-
rarse partidario de la autonomia regional. Cunsidcra_ndc?. también, que la presencia de los gobernadores cwtlgs en
la investidura de los presidentes de la Diputacién significaba “...1a bochornosa tutela que e_l ‘f‘upcsio centralismo
ejercia sobre la corporacin, tutela... que hemos de hacer desaparecer por amor a Valencia”. ‘Aunque I\{Ianuel
Simé, consideraba la cooficialidad y uso del valenciano en las sesiones de la Dipummén COmo un _trl‘unfo muy impor-
tante, pensamos que el diputado tradicionalista obviaba el rcgiona]ism_n lmg?jfsnco—culmml y su (elvmd:cﬁuén escon-
dia connotaciones de cardcter econémico muy definidas. La ausencia de infraestructuras viarias que comunicaran
el Pafs Valenciano con el mercado espaol en su conjunto y la tradicional politica proteccionista, que t_avorcc:’a a
los cerealistas castellanos y a los industrialistas catalanes.” eran la causa de esa militancia rc':gionz{hs!u que Simé def?m
dia y que compartia con otros dirigentes del A.R.A.C., como Luis !,ucnu. Este pl_:mteumiemo :deolégt‘co se explica
porque la agricultura valenciana estaba enfocada, bdsicamente, hacia la exportacién y, en consecuencia, la burgue-
sfa agraria valenciana era declaradamente librecambista.” : )

En este contexto, y con el consenso que predominaba entre todas las fuerzas poh’nca§ que cont:zguraban la
Diputacidn, podria pensarse que todos los diputados actuarfan en funcién de una causa comin, determinada por la
defensa de los intereses econdmicos de la region. Pero, posiblemente la realidad serfa otra muy distinta, puesto
que independientemente de los discursos y declaraciones favorables al valencianismo, la Diputaci6n eslal?a domi-
nada y dirigida por los liberales albistas y los conservadores, defensores desde el gobierno central de las politicas pro-
teccionistas.’

El hecho de que los nuevos diputados tomaran posesion de sus escafios a principios de agosto de 1923, en las
visperas del golpe de estado, fue determinante en la paralizacién de los asuntos politicos de la Diputacién. El vera-
no y las tareas de la recoleccidn, propias del mes de septiembre, en las que estaban implicados una gran parte de
los diputados por su condicién de propietarios agricolas, asi lo imponian.* Durante este periodo el organismo pro-
vincial tan s6lo se reuni6 en una ocasién, el diez de agosto. Los diferentes turnos de palabra, de nuevo, reiteraron
la necesidad de promover el regionalismo, tinica alternativa que podria resolver los problemas que padecia la agri-
cultura valenciana. En su intervencion, el diputado Simé responsabilizé al “centralismo absorbente ™ de la situa-
cién en que se debatia la economia valenciana, mientras que el republicano Merino Conde consideraba que, para
resolver [a problemdtica, era necesario imitar a los catalanes y por lo tanto promover la creacion de una mancomu-
nidad, afiadiendo, incluso, que no le preocuparfa en absoluto las posibles acusaciones de separatista. Ademds, tra-
dicionalistas y republicanos demandaban actuaciones concretas de la Diputacién en relacién a los transportes y a
las infraestructuras viarias. En ese sentido, solicitaban la construcei6n de veintitin kilémetros de carreteras en la comar-
ca de I'Horta para que llegaran en buenas condiciones los productos agrarios a la ciudad de Valencia y su puerto.
La ejecucidn de proyectos como la carretera de Alboraia a Valencia y la del poblado de Castellar al Grau, asf como
la necesidad de comunicar El Palmar con la futura carretera Cullera-Valencia eran indispensables.” Por lo tanto, habia
una predisposicién de los representantes de la burguesia valenciana para vertebrar un territorio apelando a senti-
mientos regionalistas, sobre todo, porque estaban en juego sus intereses econémicos,

Pero en la corporacitn también estaban representados los socialistas en la persona de Isidro Escandell. Este dipu-
tado, al referirse a las condiciones de vida de la clase obrera ¥, en consecuencia, a la guerra de Marruecos, lugar en
el que luchaba un ejército espariol compuesto por soldados de tropa que pertenecian a los grupos sociales mds
humildes, ppnfa de relieve el antagonismo de clase existente ¥ los diferentes intereses que separaban a la burguesia
del proletariado. Por ese motivo, aprovechando el aniversario del desastre de Monte-Arruit, sugerfa a la Diputacién
que se sumara al duelo al conmemorarse el hecho, exigiendo las responsabilidades pertinentes a los jefes del ejér-
cito y el cese de las hostilidades.

: Diario de Valencia. 3-V111-1923.
Sobre esta cuestion ver COLECTIVO DE HISTORIA. “La dictadura de Primo de Ri 7 rmacidn

Cmm't;lp S mo vera y el bloque de poder ¢n Espana™, en Infa

* . PALAFOX, “Prélogo”, en PERPINA, R. De economia critica. Valencia 1980, p, 19.

'mmEuamm:nﬁmdel RIA: op. cit., p. 183 4 i —

. i Hailr ; i
B e pu!ado' s provinciales también Ia observa en la década de los aftos diez J, DL ALCAZAR, Temps d'avalots al

* La Correspondencia de Valencia, 10-V1I1-1923.
* Diario de Valencia, 11-VI11-1923,
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El golpe de Estado provoc una represton selectiva entre las organizaciones obrerds.
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2. ENTRE EL GOLPE DE ESTADO Y EL DECRETO
DE DOCE DE ENERO DE 1924

Después del triunfante golpe de estado la Diputacién de Valencia no consiguié cclehrfu' ninguna sc§ién hasta
el ocho de octubre. Durante este breve periodo de tiempo las diferentes convocatorias habian resultado ineficaces
al no reunir el nimero suficiente de diputados. -

En este espacio de tiempo, que situamos entre el golpe de estado Y la publicacién del dc‘creto de df)cF de
enero de 1924, la Diputacién se reunié en cuatro ocasiones y, ya en la prtlpcra_d'e ellas, se acordo por unanimidad
de todos los grupos politicos dirigir un telegrama al presidente del directorio militar, en el que ademis de saludarlo
respetuosamente, se le rogaba que “...al llevarse a cabo las anunciadas reformas d§. r.églmen local, scan_tenld'fis en
cuenta las caracteristicas especiales de esta region y las conclusiones aprobadas por la dltima A.saml_alea de D1put_acmpes
en lo referente a la Hacienda Provincial "."" De alguna manera se pretendfa recordar la situacién de margma!c:én
que padecia el Pafs Valenciano y, asi mismo, se intentaba defender las nuevas férmulas acordadas por c} conjunto
de las diputaciones para paliar las dificultades financieras que soponuba.n._ No obstante, este ruego parecia un poco
pretencioso y con escasas perspectivas de éxito si tenemos en cuenta la opinidn que de los politicos de la Restauracion
tenia el general golpista. La consideracién de irresponsables que le merecian era una mis t}c las NUMEr0sas razo-
nes que habfa expuesto el dictador con el fin de justificar el golpe.” Por este motivo, g! _prcs.ldcnlf: de .la D:putfac:é‘n
pidi6 de inmediato, después del golpe, mediante un oficio dirigido al Gobernador civil, una minuciosa au_dltona
contable de la institucién.” Para satisfaccién de los miembros de la Diputacién, y particularmente de su presidente,
gobiemo civil desestimo la propuesta porque se desconocia la existencia de irregularidades en el seno del organis-
mo provincial.

Durante este periodo el Hospital Provincial fue la causa de diferentes debates en las sesiones que la Diputacién
celebré hasta diciembre de 1923. Desde la constitucién de la nueva corporacion, el nombramiento de un director
que carecia de la titulacién adecuada, habia sido objeto de varias polémicas provocadas por los diputados de la
oposicion. También, desde las paginas de algunos periGdicos de Valencia se expresaba, por esas fechas, el descon-
tento con la gestion que del Hospital Provincial realizaba la Diputacién, El Mercantil Valenciane mostraba su
desacuerdo con las retribuciones percibidas por los médicos alli destinados, hecho que, en opinién del redactor, se
traducia en la precariedad de los servicios ofertados. En cambio, desde El Pueblo se insistfa en la absoluta ausen-
cia de higiene, circunstancia que caracterizaba la situacién de algunos departamentos de la institucién benéfica.'

A principios de noviembre se podia detectar un cierto malestar entre la mayor parte de los diputados cuando
un oficio del gobernador civil obligaba a la Diputacidn a ceder tres salas del Hospital (cirugfa, garganta y obstetri-
cia) a la Facultad de Medicina para que sus alumnos realizaran las pricticas. En este contexto, la instancia presen-
tada a la Diputacién por el Decano, datada el seis de noviembre, y en la que se solicitaba que la ensefianza clinica
se impartiera en el Hospital Provincial y la posterior ponencia elaborada por los diputados conservadores Moliner,
Cogollos y Cano en la que se aconsejaba acceder a la peticién, provocd el rechazo de liberales, tradicionalistas, socia-
listas, albistas y sobre todo de los republicanos.

Aungue la ponencia insistia que la direccién administrativa seria responsabilidad de la propia Diputacién, que
el Hospital continuaria manteniendo la denominacién de Provincial y que tan sélo la direccidn técnica pasarfa a depen-
der de la Facultad de Medicina, los grupos politicos citados con anterioridad se opusieron. Los argumentos de los
opositores a la medida eran diversos. Asi, el tradicionalista Monforte consideraba que el personal sanitario de la bene-
ficencia provincial nunca podria estar a las Grdenes de los catedraticos, puesto que el claustro de la Facultad, al lle-
gar'ei verano, dgjabn de ejercer y, por lo tanto, el Hospital quedarfa abandonado durante esos meses. Su correligio-
nario Manuel Simé era més radical en sus planteamientos combinando, en su exposicion, valoraciones de cardcter
moral y politico. Por estos motivos rechazaba que los enfermos fueran tratados como instrumental para ensefiar
considerando, ademds, que era el estado quién tenfa la obligaci6n de crear un Clinico y no la Diputacién. Motivaciones
de cardcter moral eran también las que defendfa el socialista Escandell para explicar su oposicién a la solicitud

"' (Ajrchivo (D)iputacién (Pyrovincial de (Vjalencia. Diputaci6n en pleno. Actas impresas. Sesion 8-X-1923.

: M. Teresa GONZALEZ, La dictadura de Primo de Rivera. El directorio militar. Madrid 1987, pp. 251-257.
A.D.P.V, Memoria de la Diputacién Provincial de Valencia. 1923, pp. 8-9.

* El Mercantil Valenciano, 13-1X-1923 y El Pueblo, 13-1X-1923 y 14-1X-1923.
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del Decano puesto que, segiin este diputado, la clase obrera, al ser la que utilizaba mayoritariamente los servicios
del Hospital, no entenderia el ser objeto de pricticas experimentales.

Mientras tanto, los republicanos, en la sesién del veinticinco de noviembre, consideraban que “Por creer que
la peticién de la Facultad de Medicina, por mediaci6n del Sr. Decano estd en pugna con la voluntad de los donan-
es, que con miras benéficas cedieron sus bienes al Hospital, los diputados que suscriben (Carreres, Salvador, Palafox
y Merino) creen deben informar los letrados de la casa y la Comisién de Propietarios."

En consecuencia la postura adoptada por la mayoria de los grupos politicos representados en la cdmara pro-
vincial determiné que la ponencia elaborada por el conservador Moliner, favorable a la cesién, fuera desestimado,
a pesar de la vehemente defensa del ponente.

La institucién Provincial, durante el otofio de 1923, también adopté algunas medidas para remediar las conse-
cuencias que provoed la gota fria. Al intervenir la corporacién en esta cuestion se evidenciaron las dificultades finan-
cieras que arrastraba. Por este motivo el conservador Isidro Ballester explicaba a la cdmara la imposibilidad de
condonar el contingente econémico que los diferentes pueblos de la provincia satisfacfan a la Diputacién. Pero
desde 1a misma institucién se plantearon diversas alternativas, Algunas nos sorprenden por su ingenuidad y sobre
todo por la militancia politica de los que la proponian. Reflexién ésta intimamente relacionada con la intencién de
los republicanos que pretendian ayudar a los afectados organizando varias funciones benéficas en el teatro
Principal y en la plaza de toros. Afortunadamente el presidente, Pedro J. Serrano, estimé que serfa mds beneficioso
reparar los dafios causados en las carreteras puesto que asi se contrataria a los jornaleros sin trabajo y se contribui-
ria a paliar las necesidades de los mds humildes. La mocién fue aprobada por unanimidad y para su ejecucion se
destinaron 35.000 pesetas de los excedentes del Arbitrio de Exportacién de Arroces. La magnitud de la catdstrofe
explica la excepcionalidad de Ia medida, aunque la cantidad consignada era insuficiente para subsanar la pérdida
de las cosechas en Alcdntara del Jicar, atender las necesidades de los jornaleros parados de Aielo de Malferit o
reparar los desperfectos causados por las lluvias en Alzira y Carcaixent.

A pesar de la impecable gestin que realizd la Diputacion en el dmbito de las finanzas el decreto de disolu-
cién de las diputaciones, publicado por la Gaceta de Madrid el trece de enero de 1924, supuso el final de un breve
perfodo en el que ¢l organismo provincial estuvo presidido por el liberal albista Pedro J. Serrano. El predmbulo del
mencionado decreto explicaba el porqué de la medida al reconocer que “Ciertamente no todas las Diputaciones
adolecen de iguales defectos y en el mismo grado. Porel contrario, existen algunas cuyo funcionamiento parece impe-
cable. Pero la medida a de ser general si se desea su ejemplaridad...”." El quince de enero de 1924 el gobernador civil
de Valencia hacia cumplir el texto legal al declarar la disolucién de la Diputacién. Pero los diputados, a pesar de acep-
tar con resignacién la destitucion, crefan merecer, en funcién de la honradez demostrada, otro trato. Motivo por el
cual la Diputacién publicaba en la prensa un comunicado en el que aceptaba *...la resolucion emanada del poder cons-
tituido, pero ha de decir, que reconocida meses a la administracién honrada por el representante de tal POde.I'.
entiende que la ejemplaridad exigia dar trato desigual a los que procedieron distintamente... No podemos discutir

la orden de la superioridad. Las eircunstancias nos lo impiden”."”

3. LA CONSTITUCION DE LA NUEVA DIPUTACION

La dictadura de Primo de Rivera supuso el punto de confluencia ¥ la solucién lransi.tori’z: a la que condujeron
las tensiones socio-politicas que socavaron el artificioso montaje canovista de la Restauracién.” Por lo tanto el nuevo
sistema polftico pretendfa, como objetivo fundamental, resolver la crisis que agravesaba el bloque hegeménico de
poder. Razén por la cual se intentd crear una nueva clase politica, que al cohesionar y consensuar los intereses del
blogue hegemdnico, resolviera la crisis. La configuracion de la nueva clase politica estaria tutelada por !os mismos
dirigentes de la dictadura, hecho que se pone de manifiesto en la actuacién de los gobernadores civiles, figura

" AD.P.V. Diputacion en... Sesion 21-X1-1923.
" Gaceta de Madrid, 13-1-1924.

" El Mercantil Valenciano, 13-1-1924.

" CoLECTIVO DE HISTORIA, op. cit., p. 180.
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sobre la que recayd la responsabilidad de designar a los cargos politicos provi_rlcialer. y nm_nicipalcs‘.‘El articulo segun-
do del Real Decreto de disolucion de las diputaciones era, al respecto, muy c!anhcader al sefialar que 'Los Globemz}dn.::rcs
Civiles designaran tantos diputados provinciales interinos como en propiedad deba tener cada Dleu(acnﬁn. el!glén-
dolos libremente entre los habitantes de cada provincia, de mds de veinticinco afios, que posean mnlq profesional,
sean mayores contribuyentes o desempeiien cargos directivos en las corporaciones representativas Elc intereses cul-
turales, industriales y profesionales... Los Gobernadores procurardn que todos los nuevamente designados o reele-
gidos sean personas de solvencia y prestigio sociales...” " ‘ !

En consecuencia, siguiendo las directrices del Real Decreto, Mariano de la Rebilla, e_[ ger}eml que ocup;.lba'el
cargo de gobernador civil, escogid a los diputados entre algunos de los grqndes propietarios de la provincia,
empresarios vinculados a la actividad industrial y sobre todo entre los profesionales cualificados, (médicos, abo-
gados, ingenieros...) designando también a algunos dirigentes sindicales que provenian del movimiento cm?hcg y
de la UGT. Estos tiltimos nombramientos pretendian dar cierta credibilidad al discurso populista y a la aspiracién
de concordia entre las clases sociales que propugnaba el régimen dictatorial. No obstante, la extraccién social de
los nuevos dirigentes evidenciaba que la burguesia, en la recomposicién del bloque hegeménico del poder, dispo-
nia del apoyo de las capas medias urbanas.

El dia veinte de enero de 1924 se constitufa la nueva Diputacién. El gobernador civil, militar de carrera como
ya hemos senalado, al presidir el acto reiteraba una vez mds, concretamente en el discurso de apertura, las razones
de la destitucién de los antiguos diputados y del nombramiento de nuevos. Actitud que explicaba al exponer el
objetivo del directorio militar, que consistia en ... Desterrar de estos organismos las corruptelas de la politica espa-
fola..."™ Ademis, consideraba que la Diputacién recientemente elegida cumpliria las tareas que se propusiera,
siempre y cuando “...procuremos dejar a un lado las pasiones politicas que con sus luchas imposibilitan toda
accion practica, pues ésta sélo se fortalece con la unién de todos los ciudadanos que estdn llamados a resolver
estos problemas.”™ Por lo tanto, era necesario dirigir y gestionar la institucién de manera diferente ya que segtn la
autoridad provincial la forma como se habia dirigido anteriormente no era la més acertada.

Concluida la intervencién del gobernador civil los nuevos diputados eligieron presidente a José Maria Carrau, Decano
del Colegio de Abogados de Valencia, y a Vicente Trénor Palavicino, Marqués de Cerdanola y militar en la reserva,
vicepresidente. También fueron designados diputados relevantes, personajes vinculados al &mbito de la economia como
José Grollo Chiarri, presidente de la Feria de Muestras, José Prosper Bremén, presidente de la Cimara Agraria o José Piquer,
miembro del Colegio de Corredores de Comercio. Pero en el intento de captar a algiin profesional del mundo de la cul-
tura el gobemador civil fracas6. José Maria Lépez, redactor de El Mercantil Valenciano y presidente de la Asociacion de
la Prensa, elegido diputado en representacion de este colectivo, dimiti6 antes de tomar posesién de su cargo.

Parece ser, segiin Tufi6n de Lara,” que la inmensa mayorfa de los que asumieron responsabilidades politicas
durante el régimen de la dictadura provenian o del catolicismo politico o del maurismo conservador. Tesis que
nosotros, en parte, podemos ratificar en nuestra investigacién, puesto que, entre los nuevos diputados designados
se encontraban destacados dirigentes del catolicismo politico y sindical. En este sentido son muy significativos el
caso de diferentes militantes del ARAC y del PSP como Miguel Marti Pastor, Pablo Meléndez, Manuel Marti Sanchis
0 los lideres de la Confederacién Obrera de Levante José Marfa Esteve Victoria o Francisco Barrachina.* También
gozaban de esta adscripeidn ideolégica diputados como el abogado, residente en Gandia, Eduardo Grustin® o el maes-
tro jubilado de Albaida José Fornds Gil. En relacion a la militancia del resto de diputados podriamos mencionar la
del vicepresidente Vicente Trénor Palavacino, miembro de una familia tradicionalmente mondrquica y maurista.”
Incluso la condicién de diputado se le otorgé a un socialista, Vicente Navarro,” en virtud del pacto que suscribie-
ron un sector del PSOE y la UGT con la dictadura.

" Gaceta de Madrid, 13-1-1924,
* A.D.P.V. Diputacién en... Sesién 15-11-1924,
* Ibidem.

: La Correspondencia de Valencia 15-11-1924,
. xm :: m !gn torno a la dictadura de Primo de Rivera.”, en Informacidn Comercial Espafiola, 1978, p. 15.
 S. GARRIDO, El sindicalisme catolic a la Safor. Oliva, 1987, pp- 18, 36, 37, 64, 74, 83, 96, 145 y 148,

* 1. REVERT, “Arqueol industrial y e i6n regional : - 7 " L
PO Sl i log,fang‘ e rssf?gzc regional valenciana. 1909-1910", en Arqueologia industrial. Actes del primer con-

7 L A. PiQUERAS, Historia del socialisme. Valencia, IVEL p. 85,
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Pero algunos politicos comprometidos con el sistema de la IRestaura_ciér? no los dcpu’rFS ];{ dictadura. Hegho
que se evidencid cuando el régimen Impuso la renovacién de las diferentes instituciones politicas. En la D1putdc16‘n
de Valencia también se nombraron diputados que ya habfan ocupado algtin escano en dwersasl épocas dur'fx.nte.el peri-
odo de la Restauracién. Este era el caso de Andrés Ruiz Honrubia, elegido en represen_tacrén del Qag‘tido judicial
de Aiora. o de Modesto Jiménez de Bentrosa, presidente de la Diputacion en la etapa anterior a la pr;sudlda_ por Pec!m
J. Serrano. Aunque la permanencia de éste como miembro de la Diputacién fue efimera al ser de inmediato desig-
nado gobernador civil de Navarra.™ o _ » ]

Pero ademds. la institucidn intenté recuperar como funcionarios de prestigio a personajes politicos que habfan
gozado de la condicién de diputados hasta la publicacién del decreto de doce de enero. No obstante, la propuesta
obtuvo una respuesta desigual. Asf, mientras que el conservador Isidro Ballester, dlpmado por.la circunseripcion
de Xativa-Albaida durante la presidencia de Pedro 1. Serrano, aceptaba el cargo de técnico de la Diputacién para fun-
dar el Servicio de Investigacién Prehistérica y el Museo Arqueol6gico Provincial,” el dirigente del ARAC Manuel
Simé6, que habia sido elegido diputado en visperas del golpe por la circunscripeion de Onlinycm-Eng_uera, renun-
ci6 a ejercer como abogado consultor de la Diputacién alegando motivos de salud.™ Aungue al analizar su inter-
vencion en la primera sesién convocada por la Diputacion, después de la caida de Primo de Rivera, llegamos a la con-
clusién que Manuel Simé no quiso colaborar con la dictadura, verdadero motivo por el que rechazdé el cargo que se
le ofrecia. En realidad Manuel Simé fue un politico que se integré en ese sector del PSP que renuncid a colaborar con
el dictador. Actitud que se explica porque cuando ya se habfa consolidado un proyecto politico de cardcter demo-
critico y cristiano, la idea de Primo de Rivera de crear un partido tinico, la Unién Patridtica, ponia en peligro ese pro-
yecto politico al disputarse las dos formaciones el mismo espacio politico.™

DIPUTADOS ELEGIDOS SEGUN LAS DIRECTRICES ESTABLECIDAS EN EL DECRETO DE 12-1-1924

Diputado Partido Judicial Profesion

Julio Tarin Chiva Perito Agricola

Jacinto Martinez Carlet Industrial

Eduardo Grustdn Gandia Abogado

Tomés Zamora Sueca Abogado

Enrigue Alenso Ontinyent Militar retirado

Pedro Mufioz Enguera Subdelegado de Medicina
Miguel Ortiz Requena Propietario

Andrés Ruiz Ayora Ex-Diputado Provincial
Delfin Marti Torrent Médico

Joaquin Primo Alzira Abogado y propietario
Francisco Cervelld Alberic Propietario

Julidn Escribano Chelva Propietario

Vicente Domingo Villar Propictario

Isidro Gonzilez Xativa Militar retirado

José Fornds Albaida Maestro jubilado
Francisco Navarro Sagunt Abogado y Comerciante
Manuel Cotanda Lliria Propietario

El:l!i|i0 Lépez Valencia Ingeniero agrénomao
Vicente Trénor Valencia Militar en la Reserva

Vicente Creus Valencia Industrial

= ADP.V. Memoria de la... 1924, p. 7.
# Idem. Memoria de la... 1928, pp. 237 y ss.

i ;’;’dzz M‘igr‘n;;dz‘mv;n;:l S:ermmcnlc_. Sesi6n 17-1V-1925. La noticia de la renuncia aparece en Diario de Valencia 31-1V-1925.




LA DIPUTACION DURANTE LA DICTADURA DE PRIMO DERIVERA 313

Miguel Marti Valencia Médico y Catedritico

José Colved Valencia Médico y Abogado

Ricardo Carsi Valencia Industrial

Diego Bertomeu Valencia Comerciante

José Gamén Valencia Industrial Artes grificas

José Grollo Valencia Presidente Feria de Muestras
Emilio Albiol Valencia Ingeniero

Pastor Santamaria Valencia Ingeniero y Catedratico

José Maria Lopez Valencia Presidente Asociacién Prensa
José Maria Carrau Valencia Decano del Colegio de Abogados
Pablo Meléndez Valencia Abogado

Manuel Marti Valencia Catedrético

José Prosper Valencia Presidente Cdmara Agraria
Vicente Navarro Valencia Albaiil

Vicente Lépez Valencia Militar en la reserva

Eugenio Carbonell Valencia Industrial y Profesor

Pascual Gallur Valencia Obrero litdgrafo

Joaquin Ros Valencia Catedritico de Derecho

Manuel LLopis Valencia Abogado

José Maria Esteve Valencia Obrero Sindicato Catélico

José Albiol Valencia Profesor Escuela Industrial
Modesto Jiménez de Bentrosa Valencia Catedritico

Francisco Barrachina Valencia Obrero de la Casa de San Vicente
José Piquer Valencia Colegio Corredores de Comercio

Fuente: La Correspondencia de Valencio. 13-1-1924.

4. LA EPOCA DEL DIRECTORIO MILITAR (1924-1925)

El quince de febrero de 1924 la Diputacién de Valencia iniciaba un nuevo pen’odp con la intencién d; reno-
var las formas politicas y acabar con la marginacion histérica que sufria el Pafs Valenciano. Pero !a subordinacién
de la instituci6n al gobierno central y la escasa autonomia para llevar a cabo sus proyectos determinaron el fracaso
de los planteamientos iniciales. By A )

La primera medida que tomé la corporacion después de asumir las indicaciones que proponia el articulp 5 del
R.D. de doce de enero, consistié en iniciar las gestiones para determinar las presuntas irregularidades cometidas en
la etapa inmediatamente anterior. Una comisién compuesta por el yicepresidente Vicente Trénor y los dl‘pumdos
Joaquin Ros, José Grollo, Emilio Lopez y Francisco Barrachina, fue delegada para valon!r el f:{)tpponatr}lento'dg
los diputados cesados. Pero en esta especie de auditorfa se reconocié la honradez de los que habian dirigido la Dlpumc:(?n
hasta ese momento. Aiin asi la comision reconocia que “los defectos y anomalfas que poti[rﬂn obgewarse. y que sin
duda existen, se hallan en el régimen provincial constituido, formado por una legislacién anticuada, y por c:illo
insuficiente para regular y encauzar los nuevos brotes de vida loca...™ Al ser mfor_mz?dqs el resto 'de los .diput‘;a. 0s
de las conclusiones obtenidas por la comision, la ponencia fue aprobada por unanimidad ¥ remitida de inmediato
al ministerio de la gobernacién. Pero los comisionados, ademds de exponer la causa y_cl origen de los defectos que
obstaculizaban el funcionamiento normal de la Diputacion, planteaban como a!lemm:_va ¢l disponer de més poder
de decision, sobre todo para resolver aquellos casos que demandaban la via de urgencia.

5 ADPY. Memoria de la... 1924, p. 13
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redactada con la pretensién de depurar posibles responsabilidades entre los politicos
de la anterior corporacién, se habfa transformado en una declaracién de intenciones que propicié el consenso para
constituir una futura mancomunidad de dmbito regional. El proyecto surgfn_f:n una coyuntura favorab.le puesto que
desde el directorio, José Calvo Sotelo, director de administracién y posteriormente mlnlsutqde Hacu;nda, preten-
dia consolidar el regionalismo de cardcter conservador. En este sen;ido, el hcchu.de que en Gal}c:a y el Pais Valen_c:a..no
se plantearan la posibilidad de dotarse de una institucién superior que_aglptma_m los gobiernos dc‘ias provincias
era una oportunidad que no podia desaprovechar Calvo Sotelo para msmucmnul_:zar lo que pensaba.™

Pero el hecho de promover y crear una mancomunidad en el Pafs Valenciano se remontaba a prm_clpms_de
siglo. La idea era una aspiracion de algunos grupos politicos de cardcter regionalista y de la misma Diputacién
que, apoyados por el periddico Las Provincias, intentaron aprovechar la legls‘]amén del gobierno liberal de Canalejas.
Aungue la campafia para sensibilizar las diferentes corrientes de opinién habfa comenzado mucho antes, en 1906. Sin
embareo, la ambigiiedad en el alcance geogrifico del organismo que se proyectaba, ya que finalmente se pretendia
incluirhen una hip:)télica Mancomunidad de Levante las provincias de Murcia y Albacete e im?lus.o la de_ Teruel, la
actitud dependiente de la burguesia agraria valenciana respecto al poder central, asi como la indiferencia con que
fue recibida la iniciativa por la mayoria de los partidos politicos son las razones que explicaban porqué la cuestién
de la mancomunidad se olvidé entre el desinterés general *

No obstante este fracaso inicial y algunos posteriores gue tampoco s¢ consolidaron, la Diputacién retomo el pro-
yeeto en la época de la dictadura primorriverista. El sentimento regionalista, muy arraigado entre los miembros de
la corporacién y provocado en parte por la tradicional marginacién que sufria el Pafs Valenciano, asi como las
simpatias iniciales de algunos tecnécratas, a los que la dictadura confié la reforma de la administracion local y
provincial, hacia este tipo de iniciativas explica porque la Diputacion de Valencia se implicé de nuevo en la redac-
ci6n de un anteproyecto de mancomunidad. La diferencia con respecto a épocas anteriores residia en que, en ese
momento, existia un consenso para delimitar su dmbito geogréfico: la regién valenciana.

El veinte de enero de 1924, el mismo dia que tomaban posesién de su cargo los nuevos diputados, la corpora-
cién asumio el articulo seis del R.D. del 12 de enero. El texto del mismo autorizaba la creacién de mancomunida-
des con el objeto de mejorar los servicios que ofrecian los organismos provinciales. De inmediato se iniciaron las
gestiones para constituir la comision encargada de redactar el anteproyecto de un estatuto para la futura Mancomunidad
Valenciana.

El anteproyecto redactado con extrema premura y debatido y aprobado en la sesién del guince de febrero,
constaba de tres apartados: un predmbulo, nueve bases y una disposici6n transitoria.* En el primero se argumenta-
ban los principios sobre los que posteriormente se fundamentarian las bases y la organizacion a la que aspiraba la
regi6n valenciana al constituirse en mancomunidad. Considerando, incluso, que si al organismo se le asignaban
los mismos recursos que a los gobiernos provinciales, la nueva institucién tendria numerosas dificultades para lle-
var a cabo su cometido. Por este motivo demandaban en el dictamen de la ponencia lo que consideraban verdade-
ras aspiraciones de la region y que tenfan como objetivo fundamental obtener del gobierno la cesion y posterior admi-
nistracién de un conjunto de servicios que en ese momento se gestionaban desde la capital del estado.

En las bases se desarrollaban, como ya hemos sefialado anteriormente, con mds precisién los principios esta-
blecidos en el preambulo. En este sentido habria que incidir, por la novedad que comportaba, en la cuestion de la
ﬁnancmcxén. Regulada en la base cuarta evaluaba los posibles ingresos a partir de los que se elaborarian, poste-
riormente, los presupuestos. Estos se obtendrian de: las ventas de toda clase de bienes, derechos y capitales que
pertenecian a las tres provincias, los donativos de las diputaciones mancomunadas, los beneficios que producirfan
la remunera(;lén de los servicios provinciales, los impuestos y recargos que el estado autorizara (contribuciones sobre
personas fisicas, permisos de obras, impuestos sobre espectéculos piiblicos, recargos sobre el derecho de exporta-

g:f;n..’:), reiterando incluso que “Si estos recursos no fueran suficientes, la Hacienda autorizard las décimas adicio-
es”.

Por lo tanto, la ponencia,

» A CUCH, ap. cit., p. 179.

o ‘;5;' M. AngEL; F. FERRANDO; A. PONS, y J. SERNA, El fracas de la Mancomunitats al Pais Valencia. 1906-1931. Valencia, 1985,
E

El umpmyeao fue reproducido en esa época por Las Provincias 16-11-1924 y La Correspondencia de Valencia, 16-11-1924 entre
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Parece ser que, después de evaluar algunas de las competencias que la futura mancomunidad le solicitaba al
gobierno del estado y por muchas simpatias que inicialmente tuvieran por la causa regionalista, dificilmente las cede-
ria puesto que de alguna manera esta actitud implicaba renunciar a la ideologfa unitarista en la que se insertaban
Jos militares golpistas.*

Consensuados, pues, los criterios del estatuto de la mancomunidad, la Diputacién ratificé en sus cargos a los
componentes de la comisién que habia redactado el proyecto,” delegando en los mismios para que negociaran con
los representantes de las diputaciones de Castellon y Alicante, la redaccin definitiva del estatuto.

Pero este ambiente de optimisimo que reinaba en la Diputacién de Valencia no se consigui6 transmitir al con-
junto de todos los valencianos puesto que, segiin el periédico Las Provincias, el anteproyecto fue acogido con
cierta indiferencia.™ Aunque con la intencién de contrarrestar esa sensacion que predominaba entre la opinién
piiblica La Correspondencia de Valencia, publicacién que hasta las visperas del pronunciamiento habia mantenido
un intenso compromiso con el valencianismo militante, promovié una camparia para sensibilizar a los valencianos
entre los meses de enero y marzo. El apoyo del que gozd el proyecto y el acercamiento del pensamiento del perié-
dico a las tesis de la dictadura® influyeron en la entusidstica defensa de los sentimientos regionalistas. En ese sen-
tido, en febrero de 1924, el periédico manifestaba que “La Correspondencia de Valencia dada su franca y entusias-
a historia regionalista no puede menos que tributar el aplauso mds sincero al anteproyecto de Mancomunidad Valenciana
que la actual Diputacién provincial eleva al Directorio Militar que nos rige para su aprobacién™.

En este ambiente, que oscilaba entre el optimismo de algunos y la indiferencia de otros, se reunieron en Valencia,
a principios de junio, las delegaciones de las tres diputaciones valencianas. Durante las sesiones de trabajo los
representantes de las instituciones provinciales se mostraron muy favorables al proyecto, considerando incluso,
que si este tipo de iniciativas no se consolidaban *...no podrd reformarse la Administracion del Estado..., y caerd sobre
las actuales Diputaciones la responsabilidad de haber hecho imposible, por miopfa y falta de patriotismo, lo que
mds conviene a Espaiia y sus provincias”* Las diferentes delegaciones también consideraban que el hecho de
mancomunarse era una decisién fundamental para defender conjuntamente “...la voz de los intereses levantinos™.®
A pesar de esta declaracién de intenciones y de la incuestionable militancia regionalista de los delegados se evi-
denciaba la ausencia de una conciencia verdaderamente nacionalista. Las continuas alusiones a la patria, al referir-
se a Espaiia, a la provincia, € incluso, a una nocién geogrifica tan ambigua como el término Levante era la prueba
mds significativa y una de las razones que explican el posterior fracaso del proyecto.

Ademis, las tres delegaciones consideraron que el acuerdo conseguido estaba supeditado al cumplimiento de

toda una serie de condicionantes que brevemente resenamos:

. Las tres provincias debfan conservar la autonomia que hasta ese momento _!em’an. '
. Constituida la mancomunidad las tres diputaciones tendrfan el derecho a disponer de los mismos represen-
tantes y de los mismos votos. . :

3. Si el gobiemno central no traspasaba las competencias habrfa que disolver la mancomunidad por carecer de
sentido juridico. AAL - .

4. La mancomunidad deberia constituirse, sin esperar la aplicacion de la nueva ley provincial en virtud de los

lazos e intereses comunes existentes entre las tres provincias. ‘ Tl .

La propuesta de mancomunarse rechazaba cualquier aspiracion a disolver la divisién provincial,

N —

5

Desafortunadamente, este compromiso inicial tan s6lo lo ratificaron las diputaciones de Valencia y C.::stellén.
La de Alicante resolvié desvincularse del proyecto con la consiguiente decepeion de los diputados valencianos, al

M. T ONZALEZ, op. cit, p. 234, ] D 4

- Cﬂmgsi:ncia ciljakdl-::;o‘t%siﬁ;;‘n k]:s iipulm:los: Modesto Jiménez de Bentrosa, Pablo Meléndez Gonzdlez, José Colveé Reig, Luis Jordana
de Pozas, José Prosper Bremon, Francisco Boscd Puig y José Esteve Victoria.

* A, CUCO, op. cit., p. 180,

" A, Cuco, op. cit., pp. 174-175.

“ La Correspondencia de Valencia 16-11-1924.

“ A.DP.V. Memoria de [a... 1924, p. 204,

“ tbidem.

 Idem. Diputacion en... Sesién 14- VI-1924.
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acordar gque “...no procede entrar, por ahora, en negociaciones para !Zl constitucion de una Ma'ncom‘uni(?ad de lag
provincias sin que ello signifique rechazar de una manera st_stc_nu_il:cu“y absoluta C.l problen?.t..quc qulz;'i pod'ré
tener algiin dia discusién mds adecuada.® Por lo tanto, el provincialismo* y la carencia de sentlmlentos‘pacxonahs-
tas podrian ser las causas que nos ayudarian a entender el fracaso del proyecto. "I‘amh.ren es preciso cor_l.\u‘it’.l"ar que,
aunque el directorio militar en un principio fue muy receptivo a lalcuespén reglonahstu,_pronto Cﬂl:nblﬂflill Su acti-
tud. Cambio provocado, fundamentalmente, por el auge del nacionalismo ¥ que chpilcarfu la disolucién de la
Mancomunidad de Cataluna.* En consecuencia, independientemente de otras consideraciones yaexpuestas, el momen-
to politico tampoco era ¢l mas adecuado para llevar a cabo la propuesta de la l)ipl}[:icién d_c Valencia.

Otra de las cuestiones que tradicionalmente habia preocupado a la burguesia valenciana era el p!'oblema de
las comunicaciones. La necesidad de comercializar por la geografia espafiola los productos agricolas cxp]lca.el deseo
de construir un ferrocarril directo entre Madrid y Valencia. La Diputacién, durante el régimen dictatorial, harg
suya la propuesta aprovechando que, desde Madrid, la prensa y diversas instituciones de cardcter profesional y
corporativista comenzaron a reivindicarlo.” . :

El proyecto, era una vieja aspiracién de la ciudad de Valencia que se remontaba a finales del siglo XIX,
incluso, se habfa construido el tramo entre Valencia y Utiel.* Pero la cuestion se olvidé hasta que, en 1914 y debi-
do a las presiones y a la sensibilizacion de la opinién piblica, el Congreso de los Diputados retomé de nuevo el
proyecto y publicé la resolucion adoptada en la Gaceta de Madrid* Aunque diez afios después, en 1924, el ferro-
carril ain era tan sélo una ilusién. La Diputacidn de Valencia asumié el reto porque otras instituciones como el Ateneo
Mercantil de Valencia o la Cdmara de Comercio de Madrid, reiteradamente insistieron ante el organismo valencia-
no para que adoptara una posicion mucho mds comptometida. Estas corporaciones se ofrecieron, incluso, para
apoyar las resoluciones que adoptara la Diputacién. Asf se lo hacfa saber el presidente del Ateneo, Mariano
Gomez, a su homénimo de la Diputacién, en una misiva datada a finales de abril de 1924. En la misma le exponfa
que “Por lo que respecta al ferrocarril directo, es indiscutible que habiendo sido patrocinado y costeado por las
Diputaciones y Ayuntamientos de Valencia y Madrid 4 nadie mejor que 4 usted y al sefior Alcalde corresponde el
honor y el deber de servir el interés v el deseo general de nuestro pueblo... El concurso entusidstico del Ateneo no
ha de faltarle, pues el ferrocarril directo ha sido siempre una de las preocupaciones primordiales de esta enti-
dad..."™ En enero de 1925 era el presidente de la C4mara de Comercio de Madrid quien urgfa a la Diputacién Provincial
de Valencia para que protestara enérgicamente puesto que la Comisién de Planeamiento ¥ Proyectos del Consejo
Superior de Ferrocarriles no habfa incluido el directo Madrid-Valencia entre las lineas prioritarias a construir. Asimismo,
esperaba de la institucion valenciana que rechazara la propuesta alternativa de enlazar Madrid y Valencia mediante
la construccién de un tramo entre Cuenca y Utiel. Alternativa que, segiin el dirigente madrilefio, era bastante
absurda. Fundamentalmente porque al configurarse la propuesta como una suma de Ifneas comerciales, caracteri-
zadas por un muy deficiente funcionamiento ¥ una infraestructura incapaz de asumir el transito comercial entre Madrid
y Valencia, esta nunca serfa rentable,

_ Ante esta situacion la reaccién de José Marfa Carrau y de la Diputacién en su conjunto no se hizo esperar y,
de inmediato, se telegrafi6 tanto a Primo de Rivera como al presidente del Consejo Superior Ferroviario, rogdndo-
les que 1o frustraran las aspiraciones de los valencianos e incluyeran en el Plan General de Ferrocarriles el directo
Madrid-Puerto de Valencia. En la sesién del 20 de febrero de 1925 la mayorfa de los diputados manifestaron su males-
tar ante la medida que pretendia imponerse desde Madrid e, incluso, desde los bancos algtin diputado Propuso que,
$1no se conseguia consolidar el proyecto de un directo entre Madrid y Valencia, habria que oponerse por todos los
medios al trayecto Cuenca-Utiel. Una de las causas que podria explicar la marginacién del proyecto la exponia el
diputado y presidente de la Feria de Muestras José Grollo Chiarri cuando denunciaba ante sus colegas que “...es la

*“ Idem. Memoria de la... 1924, pp. 206-207.
: 1. M. ANGEL. y otros, ap. cit., pp. 67-72.
oy gauauv DA CAL, “La Diputacié durant la dictadura: 1923-1930." en Historia de la Diputacic de Barcelona, Barcelona, 1987,
: J[.aCanwpmdggsm:ir Vadencia. 22-V.1924,
. PIQUERAS, y. ANCHIS, La organizacidn histérica del 1 i iane, -
iy bt JD-Zi_I.m rica erritorio valenciano. Valencia, 1992, pp. 111-113.
* La Correspondencia de Valencia. 23-1V- 1924,
* ADDP.V. Diputacién en ... Sesitn 20-11-1925.
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apatia de nuestro cardcter, ya que dnicamente se acuerdan los valencianos del citado ferrocarril cuando peligra su
construccion, limitdndose entonces a dirigir a la corte unos cientos de telegramas haciendo presente aquella aspira-
cion.” * En la misma sesién, finalmente, se acordé proponer la creacién de una comisién integrada por diputados y
concejales de las ciudades afectadas (Valencia, Cuenca y Madrid) para estudiar la estrategia a seguir. Pero el
acuerdo tampoco resolvio la problemdtica, aunque Primo de Rivera ya se habia mostrado pliblicamente favorable
al directo entre Madrid y Valencia.

Posiblemente, una de las cuestiones que mds discusiones provocd en el seno de la sociedad valenciana de la
época fue la situacidn en que se debatia la agricultura. Este sector, dirigido bisicamente hacia la exportacién, se habfa
declarado tradicionalmente librecambista y, en consecuencia, sufria las repercusiones del proteccionismo que los dife-
rentes gobiernos de la Restauracion habian adoptado. Pero las posturas librecambistas de la agricultura valenciana
no se mantuvieron siempre invariables. En coyunturas muy concretas alguna fraccion de la burguesia defendié
temporalmente las actitudes proteceionistas. El caso de los agricultores arroceros serfa un ejemplo. La Diputacion,
para no perjudicar a determinados intereses que ahora diferfan, mantuvo una actitud de discreto equilibrio. No obs-
tante, al organismo provincial siempre le resulté mucho méds cémodo asumir los argumentos de los proteccionistas
puesto que esa politica coincidia con la que promovia el directorio militar,

La tinica ocasi6n en que la Diputacién tuvo que defender el proteccionismo de los arroceros se origing cuan-
do la Gaceta de Madrid insertaba, el diecinueve de julio de 1924, la solicitud de la sociedad Industria Arrocera
Valenciana. Entidad que, acogiéndose al decreto sobre admisiones temporales de abril de 1888, solicitaba permiso
para importar algunas partidas de arroz para hacer frente a la crisis que padecian los industriales arroceros. Segiin
estos tltimos, las 330.000 toneladas que producta el Pais Valenciano resultaban insuficientes para satisfacer la deman-
da que se les exigia a los molinos arroceros y que anualmente superaba el millén de toneladas.™

Al recibirse la noticia en los pueblos de la Ribera se organizaron de inmediato para expresar su protesta y
evitar la aplicacién de la medida. Por este motivo los labradores solicitaron el apoyo de la Diputacién, institucién
en la que también estaban representados sus intereses a través de diputados como el representante del partido judi-
cial de Alberic, Francisco Cervellé Bisbal, que ademds era un importante propietario agricola. Segtin los labrado-
res la propuesta de los industriales repercutiria gravemente sobre ¢l buen nombre que el arroz valenciano habia
conseguido en los mercados extranjeros. El motivo era evidente puesto que, al mezclarlo con otros de peor cali-
dad, como el hindu, se resentiria la consideracién del arroz valenciano en el extranjero y, sin ninguna duda, se per-
derfan numerosos mercados. Ademds, nosotros anadimos la més que probable caida de los precios, hecho este, que
conjuntamente con los anteriormente descritos provocd la alarma entre los propietarios de la Ribera.

La Diputacién, para demostrar que asumia las reivindicaciones de los labradores, convocé a una as_arpblea a
los representantes de los propietarios de la Ribera y a la que también se invité al nuevo gobernador civil, Juan
Garcia Trejo. Previamente, antes de concederse el turno de palabras, José Marfa Carrau reiteraba el compromiso
de apoyar, en nombre de la institucion que presidia, los acuerdos que se adoptaran ya que una de las prioridades
mis importantes de la Diputacidn consistia en “...1a defensa de los intereses agricolas, hasta el punto de estar _lden-
lificada con ellos, marchando siempre en compaiifa de los agricultores”* Finalmente, la asamblea, al estudiar la
problemdtica, acordé por unanimidad:

1. Exigir la vigencia de los derechos arancelarios que gravaban la emm’da de arroz en Espaiia, tinica garantfa
de que el arroz continuaria cultivdndose en unas tierras que no tenfan otro uso agricola. Por lo tanto era
fundamental el rechazar la solicitud de Industria Arrocera Valenciana. )

2. Hacer piiblico su compromiso de apoyar la politica de subsistencias del gobiemno. Pero en contrapartida suge-
rfan que les garantizara la debida compensacién por su trabajo. -

3. Advertir a los molineros que, si no retiraban la solicitud, los pmductom§ se nf:ocnman para promover la cons-
truccion de nuevos molinos que funcionarian en régimen de cooperativas.®

La movilizacién de los labradores arroceros y la postura que adoplart.m dc‘tenninadns. instituciones, fund:x-
mentalmente Diputacién y Camara Agraria, apoyando siempre a los propietarios, determiné que finalmente la

* Ibidem,

" Idem. Memoria de la.., 1924, p. 68.

* Ibldem, p. 69.

* La Correspondencia de Valencia, 23-V11-1924.
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sociedad Industria Arrocera Valenciana renunciara a sus pretensiones. Por Io’mnm. el organismo provincra! habia
conseguido uno de los pocos éxitos de los que podria presu.mir‘duranu_: el periodo. .Per.o los hechos se habian desa-
rrollado de esa manera porque los planteamientos que defendia la Diputacion coincidian con los intereses de la
politica marcadamente proteccionista del direc}ono militar. b : : _ i

A modo de recapitulacién podemos considerar que Ja actuacion (fe I:} Diputacién ante los NUMET0sos prob. e-
mas que afectaban a la agricultura valenciana fue muy discreta y en ningtin momento adopté una actitud enérgica
frente al poder central. Motivo por el que la burguesia comenzé a sentirse bastante desprotegida y opfé por ]f': via
del asociacionismo. En este sentido la Uni6n de Viticultores de Levante mtemé promover una Confe{iemcnén Nacmpal
de Viticultores mientras que, desde otros dmbitos del sector agrario valenciano, se apoy6 la opcién de una Unidn
Nacional de Exportacién Agricola. ‘ : . .

La Diputacién, en relacién a su funcionamiento interno, experiments una importante remc_)de!aczén en abril
de 1925 al aplicarse las nuevas directrices que se derivaron de la pubhc_acnén del Estatu{o l"r(.)vmcwl.‘ Este texto,
ademds de frustrar las aspiraciones y el sentimiento regionalista que la dictadura €n un principio parecia fomentar,
no promovid los aspectos democratizadores que presumiblemente pretendia COI’IS‘OhdaI': Bl mantenimiento d(?l tute-
laje que, sobre los organismos provinciales, ejercian los gobemadores civiles seria el ejemplo més .clgr]lt'lca!twm.’Q

A partir de ese momento los diputados quedaron subdivididos en cuatro grupos aunque el protagonismo en
las sesiones de la corporacion lo monopolizaron, segiin planteaba la normativa establecida porel Estamto.Provmcml,
aquellos a los que se les asigné la categoria de titulares directos y titulares corporativos. El resto de dxputndos_ se
configuraron como miembros suplentes y tan sélo podfan participar en las deliberaciones de la cdmara cuando el titu-
lar al que habian de suplir excusaba su asistencia.

Diputados Titulares Diputados Titulares

Directos Corporativos

José Maria Carrau Juan Juan Diaz Benaguassil

Enrique Castell Oria Francisco Navarro Romero Sagunt

José Grollo Chiarri Julio Tarin Sabater Chest

Manuel Liopis Sapifia Andrés Ruiz Honrubia Ayora

Enrique Mariner Sapifia Joaquin Primo Morell Algemesi

Juan Niquera Yanguas Isidro Gonzilez Arau Xativa
(Marqués de Ciceres)

Juan Robert Mendiolagoitia Francisco Boscd Puig Ontinyent

Joaquin Ros Gémez Vicente Alvarez Navasquillo Carlet

Vicente Trénor Palavacino Francisco Barrachina Esteban Valencia

Diputados Suplentes Diputados Suplentes

de los Directos de los Corporativos

Manuel Marti Sanchis

Vicente Gémez Lépez

Villar del Arzobispo

Pablo Meléndez Gonzilez Rafael Sendra Ruiz Sagunt
Eugenio Carbonell Mir Ascensio Carratald Chulid Torrent
Ricardo Carsi Figueres Miguel Ortiz Martinez Utiel
Emilio Lépez Guardiola José Gareia Segarra Sueca
Miguel Martf Pastor José Fornds Gil Albaida
Emilio Albiol Rodrigo Eduardo Grustdn Rodriguez Gandia
José Prosper Bremdn Juan Aparicio Palop Enguera
Gervasio Rogld Alarte Enrique de Benito Valencia

* M. Teresa GonzALEz, op. cit., pp. 244-245,

Fuente: AD.P.V. Diputaciin en pleno. Actas impresas. Sesién 13-1V- 1925,
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Aunque el mimero de diputados sustituidos no fue conﬁidcrnblc_s:’ que lo Qudcmns cnli’ﬂ(_:ar de importante
puesto que la medida afecta a dieciocho de ellos. Pero, atin asi, la comm’mdud’scnu la caraclzlensnca'més significa-
tiva, hecho que se evidencid desde un principio al raul:c;}r la cdmara a Jojv,e M;ma'C'arrau y Vicente Trénor como pre-
sidente y vicepresidente respectivamente de la Diputacion. Estos c51_111h:os también se aprovecharon pal::l marginar
a la mayorfa de los diputados procedentes del catolicismo politico al dcsngnarlm como s'up](_ame.s. Tan sélo
Francisco Barrachina gozard de la categorfa de diputado titular puesto que, incluso, el smd:cuhsl‘a José l\flaria
Esteve Victoria fue cesado.” Asimismo, al ugetista y socialista Vicente Navarro tampoco se le renove el escano.

Desde una perspectiva general, durante este periodo, las sesiones de la Diputaci6n se caracterizaron por h:l ausen-
cia del mds minimo debate consensudndose todas las propuestas para, de esta forma, distanciarse de las d|§cu5|o—
nes y maneras politicas utilizadas por los diputados en la época de la Resu_mracién. De hecho, pualqu.ler intento
dirigido a romper el consenso o la pretensién de fomentar pequenias pplémfcas fue abc_)rtado de inmediato por su
presidente. Asf, cuando en una de las sesiones, el diputado Llopis Sapina® intenté rec{lﬁcar su voto, que por dis-
traccién habia sido favorable a una cuestion referida al presupuesto del Hospital, el presidente se opuso argumen-
tando que, como se trataba de un acuerdo adoptado, no procedia la rectificacion. . ) ;

Ademds, el sucursalismo de la institucién vy la aceptacion del tutelaje que ejercia el gobierno central se evidencid
cuando en noviembre de 1925 se le otorgaba la condicion de Presidente Honorario de la Diputacién al dictador Primo
de Rivera, en agradecimiento a la excelente campaia militar desarrollada en Marruecos.

5. LA EPOCA DEL DIRECTORIO CIVIL (1926-1930)

Durante esta etapa la Diputacién renunci6 en gran medida a su capacidad reivindicativa que, con el poder
central, mantuvo entre los afos 1923-1925. Actitud que se puede observar ya a mediados de 1926 en el discurso
pronunciado por José Marfa Carrau al acreditar a Primo de Rivera como Presidente Honorario de la Diputacién.
En ese homenaje, que rendia la institucion provincial al dictador, el presidente obvi6 referirse a los problemas pen-
dientes que tenfa la provincia. La construccidn del ferrocarril entre Madrid y Valencia y las graves repercusiones
que para la agricultura valenciana comportaba la politica proteccionista eran los més caracterfsticos. En cambio, en
su panegirico, el presidente del gobierno provincial, reiteré en numerosas ocasiones las supuestas virtudes del dic-
tador al glosar su figura. Asi, en un momento determinado de su discurso José Marfa Carrau manifestaba: “Yo
admiro sefior, el portento de vuestra labor y vuestra noble actuacién ... Ciertamente la encuentro tan grandiosa, que
no sabrfa como alabarla; porque tenéis un valor heroico, un valor personal demostrado en todos los momentos sin
restricciones ni limitaciones de ninguna clase”

Este cambio de estrategia de la Diputacién se evidenci, sobre todo, al desvincularse de los problemas que sufria
la agricultura valenciana. A partir de ese momento el apoyo de la institucién al sector agricola se limit6 a ceder el
Saldn de sesiones a las diferentes asambleas de arroceros, viticultores o naranjeros para que discutieran las proble-
miticas que les afectaban

Sin embargo, la presién de los diversos sectores econémicos valencianos determing que finalmente la Diputacion
asumiera, junto con otros organismos como la Cimara de Comercio, Industria y Navegacién, la iniciativa de
impulsar el Centro de Estudios Econémicos Valencianos. Organismo que iniciard su andadura el dieciocho de
febrero de 1929 y que tenfa como finalidad proponer alternativas para que la economifa valenciana superara los
opstqculos que impedian su desarrollo. Para que la entidad comenzara a promover proyectos la corporacién pro-
vincial le concedié 10.000 pesetas, le cedi6 algunas dependencias y aceptd presidir la junta rectora.

Aungue la Diputacién se vio obligada a asumir propuestas que surgieron de la iniciativa de otras institucio-
nes, como el caso del C.E.E.V., también fue capaz de articular sus propios proyectos. La fundacién del Servicio de

* La destitucién como diputado de José Marfa Esteve, dirigente de la C.O.C.L. fue un episodio mds de fa marginacid frid el
sindicalismo cat6lico a partir de 1925. Ver V. Comes, “Ré ;'nen tivo y organi i6 iy . nqufsuq'
Teyie M y%‘!. corporativo y organizacion catdlica patronal en Valencia. 1927-1930", en
* A.D.P.V. Diputaci6n en... Sesion 1-VIII-1924,
* Ibidem, 28-VI11-1928,
*“ Idem, pp. 35-39. Sobre los orfgenes de este organismo ver J. PALAFOX, op. cit., pp. 24-27,
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[nvestigaciones Prehistéricas en 1927 serfa la més significativa. Dirigido por un antiguo diputado de militancia
conservadora, Isidro Ballester, se organizé en diversos departamentos como el museo, la biblioteca, el servicio de
publicaciones y las secciones de excavacién y laboratorio. Ademis, para divulgar los resultados obtenidos en las dife-
rentes excavaciones, este organismo decidié publicar un anuario: Archivo de Prehistoria. Con esta publicacién
pretendia continuar la tarea que algunos afios antes habfa iniciado el cronista Chabis con la revista EI Archivo.™

Excepcionalmente, entre los afios 1926-1930, la Diputacién adopté una cierta actitud beligerante con la admi-
nistracion del Estado en una ocasién. La causa del enfrentamiento se origing al publicarse el R.D. de veintiuno de
junio de 1926. El texto en cuestién exponia la voluntad de suprimir cuarenta juzgados de primera instancia. La
medida afectaba particularmente a la provincia de Valencia, lugar en el que, segiin el decreto desaparecian un
niimero de seis (Albaida, Alberic, Ayora, Chiva, Villar del Arzobispo y Torrent). Ante esta tesitura, la Diputacién
de Valencia reaccioné redactando un memorial dirigido a la Audiencia Territorial de Valencia en el que se rogaba
la reconsideracion de la propuesta . Para argumentar el ruego la corporacién provincial invocaba derechos de
caricter histérico y econémico. En la memoria elaborada planteaba la dificultad que suponia cambiar las costum-
bres de unos pueblos muy ligados a sus propios fueros. Ademds, insistia en las graves repercusiones econémicas
que implicarfa la medida para los pueblos afectados, puesto que numerosos abogados y procuradores se trasladari-
an a otras ciudades y, en consecuencia, desapareceria un gran volumen de negocios. Sin olvidar el considerable aumen-
to de trabajo que la medida implicarfa para los juzgados a los que se incorporarian los pueblos de los partidos judi-
ciales suprimidos.

Por esta serie de agravios, que el decreto provocaria, los diputados valencianos consideraban en mayo de
1927 que “...debe mantenerse el mimero actual de juzgados de esta provincia, como aspiracién minima, siendo
deseable y atin conveniente al interés de la justicia que se aumenten dos juzgados en la capital”.” Por lo tanto, la
Diputacién no sélo discrepaba de la posible reduccién de los juzgados de primera instancia sino que, ademds, deman-
daba la dotacién de otros dos para la ciudad de Valencia. Aiin asi, como la Diputacién pensaba que sus argumentos
serfan desestimados y para que la medida no causara muchas incomodidades, planteé una serie de enmiendas®:;

I. Los pueblos adscritos al distrito de Torrent se incorporarian a un juzgado de Valencia que serfa de nueva
creacién y por lo tanto; se rechazaba la incorporacion de Silla, Catarroja, Lloc Nou de la Corona, Picassent,
Beniparrell, Albal, Alcasser y Massanasa al partido judicial de Sueca. El motivo era obvio y se explicaba por
la facilidad que ofrecia el ferrocarril para trasladarse a Valencia.

2. Era imprescindible crear un nuevo juzgado en Valencia para atender los casos de cardcter mercantil, pues-
to que la congestién provocada por los asuntos de orden criminal, dificultaba la actuacion judicial.

3. Se consideraba inconveniente la desaparicién del juzgado de Albaida, puesto que ofrecia un servicio bdsi-
o a veintiocho pueblos y a un mimero de habitantes que se cifraba en 30.953. Por lo tanto existia un error
en el dictamen de la Audiencia al plantear que el partido judicial de Albaida constaba de dieciocho pue-
blos y una poblacién de 24.230. Probablemente esa era la causa por la que se pretendia suprimirlo.

4. Todos los pueblos del partido judicial de Chiva deberian integrarse en algin juzgado de Valencia, con la
excepeién de Siete Aguas y Dos Aguas que se incorporarian respectivamente a los partidos judiciales de
Requena y Carlet. Nuevamente, para razonar la propuesta, se invocd la facilidad de las comunicaciones.

5. Si se suprimia el de Alberic, los pueblos de este partido judicial se incorporarian al de Alzira, excepto
Riola y Fortaleny, que pasarfan a formar parte del de Sueca. -

6. De suprimirse el de Villar del Arzobispo, el partido judicial de Lliria extenderia su jurisdiceion sobre Bugarra,
Gestalgar, Alcublas y Casinos, puesto que con esa poblacién se mantenian unos lazos de cardeter mercan-
til muy importantes.

Parece ser que los argumentos de la Diputacién de Valencia fueron contundentes puesto que, finalmente, tan
s6lo se pretendia suprimir el de Albaida. Pero este pueblo intentd, para asegurar la supervivencia del ]uzgado,_aco-
gerse a la R.O. de 26 de junio de 1926 porque, segiin esa disposicion los juzgados suprimidos podrian continuar

“ Jelem, “Diputacitn Provincial de Valencia. Su actuacion en ¢l tiltimo quinquenio.” 1928, pp. 29-33.
“ Idem, Memoria de la... 1927, p. 211,
* Ibidem, 1927, pp. 211-214,
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ejerciendo sus funciones siempre y cuando las diputaciones o los ;'ayunmmienlos se respgnsabi!izarzm dledlos glastos
ocasionados. Pero esa posibilidad fue descartada por la Diputacién y fue el Ayuntamiento el que, al dotarlo de
cursos, garantizd su supervivencia. +i § y ]

mur:):ngue la Diputaci':Sn de Valencia discrepé en algunas ocasiones de la leglslfu:ldn pror_ngvuda por la‘dlctadu.
ra, hecho que hemos puesto de manifiesto al tratar la reforma de las dc_mzirt_;acxoncs_ judiciales, la actitud mds
caracteristica de los diputados fue ¢l reconocimiento y la sumisién a la obrujulndnca q?l directorio. SEE‘I ninguna duda,
una de las reformas que mds alabanzas recibi6 fue el Estututq Provincial. Esta impresion, muy generalizada en el seno
de la Diputacién, la resumia el interventor de la corporncu:m al exponer que .: medida que pasa el tiempo, se
deja notar ms la benéfica influencia del régimen econémico instaurados por el Estatuto de 20 de marzo de 1925, que
ha redimido a las diputaciones de la forzosa esclavitud a que las tenia reducidas el exln.'lggldo contingente de los
pueblos; las fuentes de recursos por aquél otorgadas comienzan a dar los cspemt_los rendimientos y las cargas pro-
vinciales pueden ser atendidas con verdadera holgura. sobre todo. si estas corporaciones, como la de Valencia se man-
tienen dentro de los razonables limites de la modesta, aunque muy honrosa esfera de accién que le estd sefialando
dentro del plan General de la Administracién del Estado™. Esta valoracion que realizaba el funcionario de la insti-
tucién era compartida por el conjunto de diputados cuando resaltaban la evolucién creciente del presupuesto. Este
se habia incrementado considerablemente y de los 4.264.676,14 pesetas que se presupuestaron en 1924 se consig-
naron 11.745.697,88 pesetas en 1928. En consecuencia, el aumento se cifraba en 7.481.021,74 pesetas.® Pero a
pesar del incremento, si recordamos la reflexién del interventor, tan s6lo servia para afrontar proyectos de escasa enti-
dad. Ademds, el hecho que, posteriormente, ¢l conjunto de las diputaciones espafiolas se mancomunaran con el fin
de emitir un empréstito, destinado a la construccién de caminos vecinales, avala nuestros planteamientos.

Al promulgarse el Estatuto Provincial las aspiraciones de cardcter regionalista, expresadas en la voluntad de
algunas diputaciones de construirse en mancomunidades, se diluyeron. Diversas tendencias existentes en el seno
del régimen consiguieron formalizar un estado fuertemente centralizado y autoritario y por lo tanto frustraron esa
posibilidad. Pero el texto en cuestion permitia a las diputaciones mancomunarse para conseguir objetivos muy
coneretos, siempre y cuando se marginara el dmbito regional.* Entidades, éstas, que carecerian de autonomia pro-
pia y su actuacién estarfa determinada por la capacidad de decisién que les cedieron las diferentes diputaciones .
Aprovechando este marco juridico, el presidente de la Diputacién de Lérida convocd, a una reunién en Madrid, a
todos los representantes de las diputaciones en la Asamblea Nacional . El propésito de la convocatoria consistia en
estudiar la férmula mds idénea para que se atendieran las reivindicaciones de las provincias. El encuentro se cele-
bré en noviembre de 1927 y a ella acudié como representante de la Diputaci6n valenciana Julio Tarfn Sabater. De
esta reunién y de las conclusiones que se adoptaron se puede deducir que, a pesar de la legislacién promulgada y
la propaganda del régimen, las diputaciones continuaban sufriendo los crénicos problemas de liquidez econémica.
En este sentido son muy ilustrativos algunos de los acuerdos alcanzados entre los asistentes a la convocatoria. Asi,
se pretendia solicitar al Consejo de Ministros la posibilidad de equilibrar los presupuestos provinciales con las
aportaciones de la administracién central. Incluso se reclamaba también la parte proporcional de determinados impues-
tos como los derechos reales y timbre. Compromiso asumido al publicarse el Estatuto Provincial y que hasta ese
momento no se habia cumplido.”

Otro de los antecedentes que explicaba la constitucién de la mancomunidad interprovincial, independientemente
de la legislacién favorable que el Estatuto Provincial ofrecia, lo detectamos en la Asamblea de Diputaciones Provinciales
convocada por la Diputaci6n de Barcelona a mediados de junio de 1927. En esa ciudad y en esos dias se discuti6
la delimitacién de competencias entre el estado y los entes provinciales y, principalmente, las dificultades financie-
ras que padecian. La Diputacién de Valencia, aunque parezca contradictorio, insistia en esta Asamblea acerca de
Iqs numerosos problemas que afectaban a las haciendas provinciales. Situacion que se derivaba, segin la delega-
cion valenciana, del incumplimiento del gobierno respecto a lo que habfa legislado. En esta apreciacion coincidian
los representantes del conjunto de las diputaciones congregadas en la Asamblea al reconocer que “La Hacienda de
las Diputaciones Provinciales, a pesar de las esperanzas que hizo concebir la publicacién del Estatuto Provincial, con-

“ Ihidem, pp. 223-224,

** Idem, “Diputacién provincial de...” pp. 6-7.
“ M. Teresa GONZALEZ, op. cit., pp. 243-244,
" ADP.V. Memoria de ln... 1927, p. 291,
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tintia siendo extraordinariamente mezquina y absolutamente deﬁcienlg para atender a los mﬁlfiples servicios y a
las variadas y costosas obligaciones que les impone el Estatuto Provincial... Ante la lmsccndt_!ncm c!e este hf..‘ChO. la
Asamblea creerfa faltar a su deber si no sefialara con toda franqueza el temor de que las dnpu_tacmnes caigan en
una inevitable bancarrota sino se provee pronto y eficazmente, el refuerzo de sus hac.icnd.ns e

Por lo tanto, ante la desidia de un poder central que se desentendia de unas obhgacnloncs fu.ndament:tlcs para
la pervivencia de las diputaciones, la creacion de una mancomunidad intcrpmvipcm_l era cuestion de tiempo. A.Ilt?rllml_lva
esta que en absoluto resolvié la problemitica. Adn asi, el R. D. d.e 25 de junio de I928_ Icgalizab.a. la iniciativa
recalcando, eso si, que la mancomunidad de diputaciones espaiiola nacia, tan sélo, con la finalidad de emitir un emprés-
tito especial destinado a la construccién de caminos vccinalc.?. ' . _ ] !

A grandes rasgos, la etapa se caracterizé por la misma dindmica que la anterior; la ausencia de d.mcumé_n..Esta
actitud de los diputados los alejaba, como ellos pretendian y también les habian ordenadp desde gobierno civil, de
las formas y maneras politicas caracterfsticas de la época de la Restauracion. Con esta actitud se pretendfa aparentar
la existencia de una convergencia de intereses entre todos los grupos sociales representados en la cimara provincial,
Esta pretensién era una de las principales aspiraciones de las dictaduras de la época, al menos desde el punto de
vista propagandistico.” La concordia social, impuesta por decreto, tenfa por obje_lo demostrar el fracaso cfc la quha
de clases que fomentaban los partidos y sindicatos defensores del obrerismo cldsico. Es en este contexto ideoldgico
en el que situamos la reflexion que, en visperas de la caida del dictador, realizaba José Maria Carrau al recordar a
los diputados provinciales que “...durante los seis afios que viene desempefiando las funciones de Presidente de esta
Corporacidn y a pesar de los muiltiples y variados asuntos que se han ventilado durante tan largo periodo, siempre se
habia llegado a la adopcién de los acuerdos por unanimidad absoluta de todos los sefiores diputados que integran la
Diputacién sin el mds minimo disentimiento, lo que verdaderamente le satisfacia y enorgullecfa...” ™

Pero, por si esta predisposicién al consenso carecia de la unanimidad exigida, hecho que ocurrié esporddica-
mente en alguna ocasién, la cdmara aprobé un reglamento de funcionamiento interno, en 1928, para consolidar lo
que pensaba José Maria Carrau. En este sentido eran muy ilustrativos al respecto los articulos del capitulo cinco redac-
tados, fundamentalmente, para evitar la discusién y los enfrentamientos personales. Un buen ejemplo de aquello
que estamos considerando quedé reflejado en el articulo veinticuatro al estimarse que “Los Diputados dirigirdn la
palabra a la Diputacién, y no a ningtin individuo o fraccién de la misma”.” Con la misma finalidad se redacté el
articulo veinticinco, aunque en el mismo se precisaba mucho més la cuestion al estipular que “Ningtin diputado podri
ser interrumpido en el uso de la palabra, sino para ser llamado al orden por el presidente, cuando se exceda en el
uso de ella, o si notoriamente se separase de la cuestion... Si se profiriese alguna expresién malsonante u ofensiva
para algiin diputado, éste podria reclamar luego que concluya de hablar el que la profiri6. Si éste no satisface a la
Diputacién o al diputado que se creyese ofendido, el presidente ordenard al secretario que se escriban las palabras,
¥ si hubiese tiempo, se deliberari sobre ellas aquel mismo dfa, acordando la Corporacién lo que estime a su propio
decoro, y a la unién que debe reinar entre todos los diputados™.” Incluso, entre las atribuciones del presidente, se
encontraban algunas que le conferian poderes para "...poner fin a cuantos incidentes dilaten con exceso, segiin su pru-
dente arbitrio, las resoluciones de la Diputacién™.” Por lo tanto, con las recomendaciones del gobierno civil y un
reglamento interno de estas caracterfsticas, la concordia entre los diferentes grupos sociales, previamente escogi-
dos por el mismo gobernador civil, era una aspiracion sin dificultades aparentes para consolidarse.

LE & 3
A pesar de los propésitos iniciales del régimen y de la legislacién promovida mediante el Estatuto Provincial

la Diputacién no consigui§ configurarse como la entidad promotora del desarrollo econémico en la provincia. La
politica de la dictadura lo impidi6 al incumplir los compromisos que habia legislado. Esta realidad explica la inca-

: ébl;m;“mmz:adeh... 1927, pp. 280-281.
3 |, La dictadura de Primo de Rivera. 1923-1930, Barcelona, 1984, pp. 149-155,
: A.D.P.V. Diputaci6n en ... Sesion 18-1-1930. Vit

: ,Uﬂ:-’m o para ¢l régimen de las sesiones plenarias de fa Excma, Diputacién Provincial y In de su Comisién Provincinl
= Ibidem, pp. 13-14.
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pacidad de la institucion para vertebrar el regionalismo valencianista. Su
de los intereses agrfcolas, ante la administracién central y su fracaso, al
mas financieros que tradicionalmente habfa padecido.

Cuestiones que, a partir de enero de 1930, al dimitir Primo de Rivera, intentaron retomar de nuevo la mayoria
de los diputados elegidos antes del golpe de 1923, puesto que las nuevas autoridades no reconocieron la condicién
de diputados a republicanos y socialistas. Sin embargo se respetd la costumbre establecida por el régimen dictato-
rial al designar a determinados diputados en representacién de algunas entidades profesionales como la CAmara de
Comercio, la Cimara Agraria, la Sociedad Econémica de Amigos del Pais, la C4

: dmara de la Propiedad Urbana y el
Colegio de Médicos y el de Abogados. Ademds, el Gobernador civil reconocié de nuevo al liberal albista Pedro
1. Serrano como presidente de la institucién.

En general, la dictadura no recibié muchas censuras de los nuevos diputados. Tan s6lo el catélico tradicionalista
Manuel Simé repudi6 timidamente la dictadura como forma de gobierno al considerarla “hija de la falta de espiritu
ciudadano™.™ Por el contrario, la mayoria de los nuevos diputados tuvieron palabras de elogio hacia la obra del
dictador. Asi, mientras que el albista Serrano reconocia la vigencia del Estatuto Provincial, el romanonista Roberto
Alarcé asumia y, ademds, se honraba de haber gozado de la amistad de Primo de Rivera. Incluso la corporacion mani-
festd piiblicamente su pésame por la muerte del dictador,™

Pero de nuevo el debate y la capacidad de discrepar, que habian estado desterrados de la cimara provincial duran-
te el régimen dictatorial, caracterizaron unas sesiones que asf recuperaron el aparente dinamismo que habfa perdi-
do. Cuestiones como el regionalismo y la necesidad de dotar a la provincia de nuevas infraestructuras fueron el
objeto de algunas discusiones que abrian una nueva etapa en la historia de la Diputacién de Valencia.

pérdida de protagonismo, como portavoz
intentar enfrentarse, a los graves proble-

——

* Idem, Diputacién en... Sesién 3-11-1930.
" Ibidem, Diputacion en... Sesion 27-111-1930.





